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wagen Zulassung zum Referendardienst

Sehr geehrter uerr Schmitt - Lermann !

Einem vg&fassungsjuristmn f&llt es an sich nicht lelieht,

" anf” IhY AnlleQEﬂgéiﬁgﬁaghen. ‘Allein der Gleichheitagrund-'
sat?, kraft desren die Mztglicdschuft und Betitigung in
“einer nicht vernotenen Partel Ihre Manﬂantin nicht he-
lasten darf, mhﬂte ihr zum Erfolg verhelfen. Immerhln hat .
der ZUanu zur recht]ichen Inkonapquenz und zur verfassungs-
rechtlichen Selhgtverteidlgung, dem sie sich ausgesetzt
sieht, das th& fiir sich, daB auch ihre inhaltlich integre .
Einstellung ﬁervortritt. Eie Stellungnnhmen meiner Herren

Kollegen Zweigert, Scholtissek und Stein méchte ich voll un-

terstreichoen und hesehrdnke mich ouf drei erginzende Ge-
si&htspunktei
1!'

Fs ist miy unerfindlich, wie heute ginzelne Beh&rden und



a;naclne Cerichte aus ﬁnﬁdrcm‘damaliqcn ﬁrtoil'gogen die
‘dnmaljga Yepmuninticene Parctei Douwtschlonds { XPD ) das
Recht .ableiten vollon, jeds Form und jeden Restandteil ﬂer
Lowmunictischen idoe zu Ais 3;m;ﬁinrnn und mit dieser Dis-
k;imini%rung sngrgicrien nurufaanQanérn das Tor zur gewidhl-

tens LLUIJuh“ zu*uﬁchlarcn.

s trifft ebhen gerade jeﬁe Kritik nicht zu; die uns vorge-
worfen hat, wir hitten uns mit "dem" Rommunismus und sei-
ner- Philesonhie unzuréiahend anseinandexrgesetzt, dakbel
selbst den damaligen Erkenntnisstand vernachléassigt und un-
ter dom Einfluf des “"Kalten Krieges" ein fir alle Reiten
gelterdes Anathema gegen “den" Kommunismus und  “den" Mar-
xismui:Leniﬁismus schlechthin verfiict, Anders als im SRP-
‘;Vgrbggsvgifanrcn sah sich der Senat im Prnzeﬂ gegen die
‘YPD elncm gexstag hochstuherden Lehrqﬁuhude von ﬁberragon—j
dcr GeschichtSW¢chtlgkeit ronfrontiert, das auf die vErfas—'
. sungﬁgeschichue nicht veniger Lander ginen z.T.durchaus
kbnstruktiven_Einfluﬁ ausgeiibt hat, Diese Grundeinsﬁellung
des Senétes wurde béwuﬁt in den Urteilsdulitus eingearhei-
tet; in den ehen gerade all das nicht hineingelesen warden
kann,.ﬁaﬁ hevte in  Verbindung mit den sog. Radikalencrlase

sen gerne in ihn hineingclesen wird,

+

Wichtiq isL vor allem, daf das Verhntsurteil weder die Theo-
ric des Marxismus-Leninisnus nech den Kommunismus scilecht-
hin fir verfassungswidrig erkldrt hat, Es hitte dies auch
gar nicht gadurft,‘wcil das auferhaldl des Yreehtlichen Goe-
genntanlen dos Verfahrens" ( des verhotsverfahrons Y ageleogen
hiltte. Hierzu gehdrte vicluehr allu:h, was dioe dapalige Ko
selbst alg konkroete Organisatien mit ecinem konkreten Pre-
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gramm zu einer konkreten Zeit mit konkreten politischen Mite
toln anstreb ke und dosscon Veroinharbeit rle dor  freihcoisli-

chen ?ﬂmcﬁratischcn Crundordnnrg. So spiclre das ﬁug dom Jahre
1952 starmende, spiter im fusammenhong mit dem 20. Partoitaq
der EPASU auf deon cigénan‘B;Partcitag Jer  KPD verlassene

“ Programm der fationalen Wiedorversinigung ¥ eine ent-
seheidende Relle fiir das Verbhotsurteil, in dem es Leasonders
eingchend Eehandelt ist, Nur hierauf also bezogen sich die
Pestatelluhgaﬁ und Auslegungen des Verkotsurteils. Hieraus
folgt, daB es eine Feststellung des Pundesverfassungsge-
riéhteﬁ, dor Fommunismus oder éer Marxismus-Loninismues seicn
fiherhaupt und allgemein verfassungswidrig, wie das vielfach
angencrmeh wird, in Wahrheit nicht gikt. Es muB vieimahr
genauw, d.h, nicbt‘auf Grund einer solchien allgemeinen Annahnme,
awﬂixmmn sie hiéher auf die Rechtspraxis {ibergegriffen hat,
auch ntiE‘auﬁwGrand“uines "erston:"hnscheins", sondern iﬁ
éxak%@r"hhalyse dessen, was auf der Fasis kemmunistischer
bder marxistisch-leninistischer Crundanschauungan real ge~

wollt wird, ermittelt und entschieden werden. Das Rechtsggbot

der zureichenden DifferantialéAnalvse hat der SEnat_hereits

im Verbotsurteil selbsf beim daméligen Sachverhalt und mit den
damaligen Erkenntnismitteln éu erfiillen versucht. Diese Auf-
gabe ist inzwischen durch Entwicklungen, die innerhalb "dos®
 Formunismus stattgefunden haben, noch schwerer, aber auch

rechtlich desto zwingendex geworden,

2.,

In individueller und daher glaubwiirdiger Weise cntwickelt
Ihre Handantin CGedanhendgiinge, deren lLegitimitit allgemein
anorkannt ist und die sich dom demelratichejalenden  Flilgel
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/fiy S der ﬂeimarﬁr Varfnnéungn]ohrc nﬁﬁérn. der dureh Hnwmn‘&i@ .
-nnrmnnn Hellcr, Gustav Padbruch und Otto  Kirchhoeimar eha- '
'r;!tera"lc"L“%t. Niess Tfnﬁitinnﬁlinic ist mit Sicherheit
vuvcr*nnglicner als dinjenire cines Cor) Schmitt und'aﬁrjenigcn,

die thw Postschrifton schreilion.

Eﬁ . IThrer Mandantin auvch erlaubt sein, 2ur Veranschaunli-
chung eigc#er Auffassungen bestimmte, lberaws umstrittene
"Demokratie"-VorsEollunqen anzugraifen, Ich bin miyr sicher,
dap das Vervaltungsgericht nicht voll dbersah, daf es der
Veffassunqaordnung keinen guten Dienst leistet, indem es
emtrcma Positionon zur "in anern herrschenden ﬁnd verbind-
lichen Auffassung" erklért, hingegen polcmische Kritik an
ihnen als "polemik" oder "Distanz" gegeniiber der Verfassung
ﬁélbst indiziert, ja.ainen nméglichen "anarchistischen" Hin-
tergrqu.andeutet} Ie¢h sehe hieriﬁ eine Verkehruﬁg der Fron-

: tcn, ﬂme idah nicht ctwa zwischen einer "weatlich&n" und

75g;nﬂr "ﬁatlichen“ scndern inncrhalb dnr hiar etabllertcn

Verfassungswissenschaft herauSgehildet haben.

~Ich WEigere‘mich auch zu glauben, daf die Diskriminierung
‘Frdulein Biérleins wegan ihres an Albert Schweitzer ange-
Llﬁhntgn‘Jarétﬁndnissas der "Ehrfurcht vor Gott" und wegen
ihrer Verwendung ven "auBerbaverischen"Verfassungstexten
aus Hes Sen und KRW die verantwortete Entscheidung der baye-
rischen Verwaltungsgerichtsbarkeit bleiben kann. Es ist je-
denfalls nicht das Verfassungsverstdandnis Threr Mandantin,

~der sie damit ﬁneh;e antite,
3,

Nachsicitiger als $ie selbst ( und gar der Inspiration Ih-
rer Mandantin Verddchtigter ) keurteile ich den Gedanken

Ihror flndnn*in, in det Lahrp des uuud vaquvrunguquirhtOh
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Vo "cr“oancun;t”Vnrl alL" der ﬂ:undrcchtc sei eine ‘Tdéc
do ﬁcﬂnicwrhﬁr-gunr wiwdor?u-innani Die anfnung 1]q ws0lche
mré nalv umu ik hanrx’f]‘oh"n Vfwlurzunrﬁn VLxlnﬁnfL sein, unﬂ
 unnchor narxin? sihe hie:.gicher die Gefahr sozial ninnc;tiqcn'
Hlﬁbgﬁuehg;qrnna]th verkenht Sio greift jedoch eiﬁcﬂ“’fﬁf

déﬁ rodarng vﬂrfasmungﬁﬂ:uken schr wasentlichan Tathestand.

auf, mit dé@ anch lch mich, der ich der Echule Otto RHintzes
entstamne, 2u1ctzt'in méinqm Aufsatz: Der Storat der Industrie-
gqescllschaft, Entwvurf einer sozialwissenschaftlichen Staats-
thébrie; 1966 in der sehr unionsnahen zeitscbrift "Der Staat"
bﬂschurtint habe. die bzreits technisch bedingte Verschmel-

' zung der- Teilsvvreme "Staat" und "Gesellschaft" zu ainem
'Gesamtsystcm in Out und west das hieraus feolcende 5~¥

ganzheatliche, inscWeit in gevisser Weise "totalithre“ Rt FQ'

'$treheh nacn einem einheitlichen chamtleitungfﬁystam in Ost

ﬂrin-hn“-

und h¢st Hdie'ﬂahe; %nabmeisbara Frag&stellunq;nb‘”

i*VErachmalzﬂnﬂcn Cnsamtsystem die dem staatlichen Bereméh‘ent-
-stnmmende Demo?ratie nder die dem aozialbkonmmischen E?reich
cntstammande Autok r;tia vorherrschen soll, Cum grano salis

L4/t sich‘sagen, daB der "Staatsponopolistische Kapitélismus“
nicht‘nur‘voﬁ de*sen Geanern ‘kﬁnstafiert; sondern  ldngst auch
von dessen &ruge1n venn auah in 2.7, unterschiedlichex Tarmlnc-'
logic thcoreui ch vertreten und praktisch anuevandt wird.

Ven daher vevschmelzen auch Grundxcechte mit ihren korrespon-
dicreonden Grundnflichten, um als Teilhaberechte auf das Go-
samtsystem bo roqfn zu sein, und es nimmt keineswegns wunder,
.dap etwa die Frunﬂrechtsthﬂorje der wostdeubnehen HHhchc,Copic
und Wilfried roxq und diajendge dor Ostdentschen Klenner o und

uahoy deutllhh konvergioreon, Angosichts doy realen rntwickluuq
in 0st wngd West wird sich sehlienlich dic EBrkenntnis durche
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o sctren, daR sich die beiden Haupthéstandteile einer Verfas-

BURG, Siantlicha’FanEtionnprdnung wnd Crund&eéhtsfunktion,
In ihrm% vexfnnﬂungéjurintischen Kcnﬂtrnktibﬁ in West und
nst. 1Ln%x wvonignr untersehcidon, Nur Unt¢ruchleee diesor Art
aher kidunton zu giner juristischen, d. h, nicht roin poli-

ischen Difr:r“nzigrung indivicupller Linstellungen he:angoh
»ouen wa;den. ner wirklicue ~ juristisch*konstruktivistiéch
jcdoch uhcthabli¢hé - Untarschied liegt dann in derx jeHVEr-3
schicacn n snvlalcn Pogamonie, dile hinter dem Gesamtsystem

i
und seinen Varfaﬁsungsfunktinnan wirkt und letztlich dem
Bugyiff %Gemeinséﬁéft“ wvie auch jedem "Vorbehalt der Gemeln—
- schaft" &nd aﬁd&réﬁ‘unbestimmtcn Rechtsbegriffen. Lhrmn

‘:Hkonkreten Inhalt giht._Die Katogorien “"Kraft vernhltnis“

-

"Hegeﬁﬁnie* Sind begrifflich nicht voneinander zn ren-

  Damit hof%e ich, fhrem Anliegen genﬁtzt zu bahen, und bin
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mit vorhindlichan Eﬁpfehluhgen
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(Prof.Dr,jur. Martin Drath)
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