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Sehr gechrter Herr Schmitt-Lermainn,

T

heben Sie vielen Dank fir die Zusendung der Un

Mandantin Frau plerlein in ihvem Pechtsstireil Jegen den ¥reistaat
Bayexn. Gerne gene ich Ihnen die erieien

das Verfassungsverstdndnis deyr Darlepungen
1.10.1¢73. Da Sie um mogiichnst urgehende Leantworiuag bhitten,
werde ich mich auf einige mehr grunasdtzlichz wind notwendig

sunmnarische remerkurigen beschirédnlen

T

Die wechiselvolle Ceschichie, die dec Marxismuz als wissenschaft-~
liche Ideologic cer Arveitlervewcgung seit seiner Eantstehung durch
deutsche Steaats—- und Verfasshngsorg&ne erfanren hat, beginnt fur
die Bundesrepublil Deutschland doch wohkl cziit, dafl an der BEnt-
stehung elines Teiles der Linderverizssunzen, so z.E. Hessen wvnd
Nordrhein-Westfalen wie auch des Giundgesetzes im Parlamsntariscnen
Rat Kommunisten d.h. Marxisten aktiv teilpoencmmer iaben. Artikel &
GG hAtte dem Marxismus als wissenschafllichc Lenre und politische
Weltanschauung im Grunée eine unbecintridchtigte Zuaunft gewdhron
sollen, wic es das Bundesverfassungsgericit z.3. ia sciluen KPD-
Verbois-Urteil von 1996 auf S. 614 wie auch das Bundesverweliungs-
gericnht in seincin Lennart-Urteil vom Februar 1579 asuf $. 45 der
Ausfertigung ausfiliren. De faclo naben aver Kolier Krieg und allge-
meine politische Restauration den art. 4 GG schon lange Leiseite
gescholien, wa das Bekcnntuls einer Yariei oder jelzt einer einzelnen
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Person zu einer Theorie, die nicht idealistisch bleibt, sondern zu _
praktischem Handeln anleitet, als verfassungsfeindlich zu inkriminier

Auf die Verballhornungen, die dabei der wissenschaftliche Sozialismus
durch Gerichte und Behdrden hinnehmen mu3te, hat seiner Zeit schon

W. Abendroth in seinem Aufsatz "Das KPD-Verbots-Urteil des BVG" in
"Antagonistische Gesellschaft", Neuwied 1572, S. 139 ff. hingewiesen.
Es hat den Anschein, daB nur noch dem Wort Marxismus der Schutz Jes
Art. 4 zuerkamnt wird, nicht menr der Lehre selbst, :ag sie noch so
differenziert und umfassend dargelegt werden - das sllein entscheiden
Konstrukt der Behdrde bzw. des Gerichts flhrt in immer mehr ¥dllien z
unweigerlichen Verdikt. Zum Gliick gibt es davon allerdings auch erfre
liche demokrafische Ausnahmen.

II.

Vor diesem, leider durch manche Gerichtsurleile, AnhOrungsprotokolle
und BehOrdenbescneide erhdrteten Hintergrund habe ich die Ausfihrunge
von Frau Bierlein Uber ihr Verfassurgsverstiéndnls gelesen. ibstreahier
man darin von ihrem kleren Bekenntnis zum Marxismus und zur DKP und
nimmt man die - ja in diesem Zusammennang allein entscheidende -
inhaltliche Aussage zu den einzelnen Komponenten der Gemrokratischen
Ordnung, so handelt es sich um die fiur jeden fortschrittlichen und
liberalen Demokraten selbstverstidndliche kritische Fosition, die man
heute in &dhnlicher Weise in den filihrenden Staatsrechislearblichern
von Denninger, Hesse und Stein wiederfinden kann. Selbst wenn von die
sen im Einzelfall etwa zur 5-%-Klausel oder zur Sozialisierung von
Produktionsmitteln und antimonopolistischen Entscheidungen andere’
Standpunkte vertreten werden, so befindet sich die Meinung von Frau
Bierlein vollkommen im Spektirum der verfassungsmdadig zuldssigen An-
sichten. Auch wenn man nicht mit allen Ausflihrungen voll inhaltlich
Ubereinstimnt, finde ich sie aulerordentlich differenziert: etwa zun
Problem der Grundrechtsverwirklichung im Rahinen der Gemeinschaft,

bei der Abwdgung formaler und inhaltlicher Rechtspositionen oder der
Begriindung der Nouwendigkeit des IMehrparteienprinzips auch im Rehmen
sozialistischer Politik. Diese Aulerungen sind m.E. nicht nur takti-
scher Natur, daB sie etwa einen demokratischien Handschuh uber erine
antidemokratische Faust stiilpen oder unbequeme Fragen ausklammern:
Ein Marxist wird z.B. prinzipiell Atheist sein und insofern bei Jjeder
Verbindung zur christlich-personalisierten Gcttesform in Schwierig-
keiten geraten - Ubfigens kein Merkmal von Marxisten allein. Die Aus-
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filhrungen von Frau Bierlein halte ich nicht etwa lediglich filir ge-
schickt, sondern fir Uberzeugend und dem Geist der bayrischen Ver-
fassung bestimmt entsprechend, selbst wenn Herr Meder etwas anderes
annehmen sollte. Die Ansicht des Bay.VG flihrt in ihrer Konsequenz
dozu, dafl nur noch nachgewiesene Mitglieder der katholischen oder
protestantischen Kirchen Lehrer werden dirften - ein aus manca kle-
rilaeler Sicht vielleicht erstrebenswerter Zustand, der aber auch
nichts nehr mit der bayrischen Verfassung zu tun hat.

sus der Steéellungnahme von Frau Bierlein geht als Grundmuster ihrer
Argumentation deutlich ihr Bestreben hervor, formal demokratische
Postulate der VewxTassung, die mit der politisch—ﬁkagqmigchen Bnt-
wicilung der vergangenen 25 Jahre deutliche Anzeichen der materiel-
len Aﬂséeprung erlitten haben, inhaltlich so wieder auszufiillen,
daB ihre demokratische Substanz auch aktiv die Verfassungswirklich-
keit pfégt. Und das halte ich schlief3lich fir das entscheidende
Kriterium fur ein positives demokratisches Verfassungsverstdndnis.

III.

Noch ein Wort zu der auBerordentlich widerspriichlichen mnd Jjuristisc!

beschdmende1 Begrindung des Beschlusses des Bay.VG. Schon im ralle
der Assessorin Charlotte NieB wurde die vermeintliche Verfassungs-
feindlichkeit der Vereinigung Demokratischer Juristen (VDJ) aus-
driicklich nicht mit dem Inhalt der Satzung, dem Grundgesetzkonfor-
mitat attestiert wurde, sondern mit ihrem Stil begrindet. Genau

die gleiche gefdhrliche, verfassungsopportunistische - um es noch
vorsichtig auszudriicken - fuslegunzsmethode finde ich bei diesem
BeschluB wieder. Nicht eine einzige Aussage des Verfassungsverstind-
nisses von Frau Bierlein wird in dem Beschlufl als mit dem Grundge-
setz unvereinbar angefihrt, geschweige denn ihr nachgewiesen. Ledig-
lich Andeutungen wie "polemische Abschweifungen" (S. 9), "aus-
schlieflich Kritik" (S. 3), "kaum der Versuch, Begriffe im positiven
Sinne zu definieren", "sich in ideologisierender Weise mit imagi-
néren Gesprichspartnern auseinandersetzt" (S. 10), sowie Zweifel
Uber die Urheberschaft ihrer AuBerungen etc. scheinen dem Gericht

zu genligen, das dumpfe Vorurteil gegen den Marxismus auf die Ebene
Juristischer Rationalitdt und Judizierbarkeit zu heben. Fiirwahr
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ein bedngstigendes Niveau richterlicher Kognition.

Ich hoffe, sehr geehrter Herr Schmitt-Lermann , daB Sie in diesc¢n
insbesondere flr Frau Bierlein, aber dariber hinaus fur die Wiscen-
schafts- und Bekenntnisfreiheit, sowie fir die politische Rechl-
sprechung allgemein so wichtigen Rechtsstreit Erfolg haben werden.
Bitte, unterrichten Sie mich zu gegebener Zeit iiber das Ergebnis.

Mit freundlichen Griflen

- ‘\l ‘:a‘z@l«

(N. Paech)
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