GSCHEIDLE unp CLAUSSEN

Schon bald, nachdem das Berufsverbotsverfahren der Bundesregierung gegen Hans Peter
bekannt wurde, wurde Protest laut, der schlieBlich so stark wurde - z.T. auch inner-
halb der SPD, daB Gscheidle versuchte, die "ganze Verantwortung' seinem Bundes-—
disziplinaranwalt zuzuschieben.

Das Ansinnen Gscheidles, sich aus der politischen Verantwortung wegstehlen zu wollen,
muBte scheitern, demn — und das ist ausreichend belegbar - setne Postitionen und die
des Bundesdisziplinararnwaltes sind praktisch identisch.

BELEG 1 : (Auszug/Abschrift)
DER BUNDESMINISTER FUR VERKEHR

Z 11/04.12.20-00/27 G 80 Aug. 1980

Sehr geehrte Frau .....

Soweit sie den BeschluB des SPD-Parteitages 1980 in Essen zur Verfassungstreue im
dffentlichen Dienst ansprechen;, der auf die Beschlusse des Parteitages 1978 in
Koln Bezug nimmt, ist darauf binzuweisen, daB die Umsetzung dieser Beschlisse nach
unserer rechtsstaatlichen, demokratischen Verfassung dort ihre Grenzen findet, wo
die nicht mit dem geltenden Recht vereinbar sind. Die von der Bundesregierung am
17.01.1979 neu gefaBten Grundsitze fiir die Priifung der Verfassungstreue (...) ent
halten daher nicht uneingeschrinkt die vom Perteitag im Dezember 1978 be-
schlossenen Grundsdtze fir die Feststellung der Verfassungstreue ...

Mit vorziiglicher Hochschtung
Im Auftrag

Lampe - Helbig

Als weitere Belege liegen uns vor:

- Ein Artikel aus der Zeitschrift '"telepost', herausgegeben vom
Bundespostministerium

- ein Interview Gscheidles mit der Frarkfiurter Rundschau vom 7.3.1980

- das Claussen-Interview tm Deutschlandmagazin 3/80

Im folgenden stellen wir die Aussagen von Claussen und Gscheidle gegeniiber.

_ - Es liegt auf der Hand, daf in 2 ] iti
lc(hcscm Bcrgichdan%;g_chts der vielfiltigen, s:h::?3i:l:r:;sstsr;gﬁrzjeigs:rh\fvrggge:?ngohug:
ontrovers 1n der Offentlichkeit diskutier- nate gehort die Frage der Beschifti
(:iccn ADuffassungen zur Radikalenfrage “ﬁir von Extremisten img éffentlichenagiget:)rs..g
Han I gnstvorgcscrzycn. die _sachgemifle Die Vielfalt der zum Teil widersprichli-
ndhabung dcs. Disziplinarrechts nicht chen Auffassungen in dieser Frage hat lei-
ganz emfachulst. Hier gegeniiber den Verwal- der nicht nur zur Kidrung beig etra
tungen aufkiirend zu wirken, auf die hchst- sondern auch vieie Birger verun%ich gr‘ten'
richterlichen Entschcxdungc_n hinzuweisen, Was ist tir die Information der Besch'a'eft"
war in den letzten Jahren ein bedeutsamer ten der Deutschen Bundespost ion
Teil meiner Koordinierungstatigkeit. und wichtig? Post wesentlich
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BELEG 3

BERUFSVERBOTE SIND NOTWENDIG

CLAUSSEN

CLAUSSEN: Aus neuerer Zeit liegen Ent-
scheidungen von hochsten Verwaltungsge-
nchten der Linder vor, in denen eine Mit-
gliedschaft zumindest dann als relevant ange-
sehen wird, wenn es sich um etne Parter han-
‘I|delt, die ihrer Satzung nach von thren Mit-
gliedern Aktivititen verlangt. Das ist zum
Beispiel bei einer Kaderpartet wie der DKP
der Fall. Diese kennt nach den Worten eines
ihrer Mitglieder in einem Offcnen Brief an
den Hessischen Ministerprisidenten Hol-
ger Bomer ketne Karteileichen®. Folgerich-
tig hat daher der Verwaltungsgerichtshof
Baden-Wiirttemberg in einem Urteil vom
‘17. Ma1 1977 ausgefuihrt:

JFreiwillige Mitgliedschaft in der DKP in
Kenntnis thres Programms und ihres Statuts
kann wegen der besonderen Mitglied-
‘schaftsbedingungen und -pflichten als eine
volle ldenufikation mit den wesentlichen —

verfassungsfeindlichen — Zielen der DKP

... gewertet werden.”

L

Hans Rudolf
Claussen wurde
nach langjahriger
disziplinar- -
rechtlicher Praxis
1974 vom
FDP-Bundesinnen-
minister Wemer
Maihofer zum
Bundesdisziplinar-
;. anwalt berufen.

Der Bundesdisziplinaranwalt
1st eines der Hau
™ Angnffszmle der von erfas-
feinden und thren
lmksh eralen Helfershelfern
gefithrten Kampagne ge cn
d1c angeblichen ,Berufsve:
utschland-Ma
sprach mit Hans Rudo Claussen
tiber sein fiir
. die freiheitliche Demokratie
lebensnotwendiges Amt.

GSCHEIDLE

Extremisten greifen den Kernbestand un-
serer Verfassung an und erstreben die Ab-
schaffung der gegebenen Verhaltnisse un-
ter 2.T. auch prinzipieller Bejahung des
Gewalteinsatzes.

Extremisten wiirden im Falle ihrer Macht-
ergreifung kraft ihrer Grundeinstellung
beispielsweise eine legale Opposition
nicht dulden kénnen sowie Kritik, Distanz
und Gegnerschaft gegen ihre Auffassun-
gen als widernaturlich empfinden.

Es ist unsere deutsche Grindlichkeit, die
es uns so schwer macht, mit den prakti-
schen Problemen fertig zu werden.

SchiieBlich wurde als eine Regel fest-
gelegt, daB die Mitgliedschaft in einer Or-
ganisation mit verfassungsfeindlichen Zie-
len Zweifel an der Verfassungstreue be-
grindet.

Die Grundentscheidung unserer Verfas-
sung ist, daB Feinde der freiheitlichen de-
mokratischen Grundordnung nicht in den
offentlichen Dienst gehdren. Hierlber be-
steht bei allen Kontroversen unter den de-
mokratischen Parteien auch kein Streit.

FRANKFURTER RUNDSCHAU:

Vor etwa zwetl Jahren
haben Sie in einem
Interview verkiindet:
"Ein Beamter, der
aktives Mitglied der
DKP 7st, fliegt raus."

EIN WIDERSPRUCH ?

Die bioBe Mitgliedschaft soll fir sich ailein
noch kein AniaB sein, die Verfassungs-
treue des Beschiftigten zu verneinen.
Aber auch bei einer aktiven Mitgliedschaft
ist es erforderlich, erst im Gesprach mit
dem Beschaftigten sich ein Bild uber die
Verfassungstreue zu machen. Zwar ist die
aktive Betdtigung eines Beschiftigten fir
eine Partei bzw. Vereinigung mit verfas-
sungsfeindlicher Zielsetzung ein Indiz fur
die Verletzung der politischen Treue-
pflicht. Aber auch dann kommt es auf die
Prognose im jeweiligen Einzelfall an. Es
ist, wie das Bundesverfassungsgericht
ausgefihrt hat, ein Urteil Gbcr die Persén-
lichkeit zu treffen. Dabei bleiben , . Jugend-
sinden’, wie etwa zuruckliegende Hand-
lungen und AuBerungen eines jungen
Menschen aus der Ausbildungs- und Stu-
dienzeit, auBer Betracht.

Ende letzten Jahres
wollten Sie das Ver-—
fahren gegen den Post-—
beamten und Kommunisten
Meister einstellen,
was der Bundesdiszi—
plinaranwalt dgnn ver=
hinderte. Ist da ein
Sinneswandel bet

Ihnen zu registrieren
und wenn ja, wie kam
dieser Meinungsum-—
schwung zustande ?

Ich gehore zu den
Leuten, die ihren Sinn
nur wandeln, wenn sie
iberzeugt werden, und
auf diesem Gebiet wurde
ich von niemandem bis-
lang Uberzeugt. Nur
das erste ist eine
Kurzkommentierung des
wesentlichen Inhalts
der Entscheidung des
Bundesverfassungsqge-
richts und der Tat-
sache, daB3 diese
Bundesregierung in
ihrem Verfassungsschutz-
bericht in standiger
Berichterstattung die
Ziele der DKP als ver-
fassungsfeindlich dar-
stellt. Das zwe ' te,
das geht nun in die
Feinheiten der
Differenzierung von
Rechtsgiiterbewertung.
Und da bin ich dafir,
daB die Disziplinar-
kammern sich dieser
diffizielen Betracht-
ung bewufBt sein
missen, wenn sie ein
Urteil fallen.




BELEG 4

BERUFSVERBOTE GIBT ES NICHT

CLAUSSEN

DEUTSCHLAND-MAGAZIN: Seit vie-
len Jahren wird eine bosartige Kampagne ge-
gen die angeblichen ,Berufsverbote™ in der
Bundesrepublik Deutschiand gefithrt. Mit
dem Giftwort Berufsverbote® sollen die
verfassungs- und  freiheitsschiizenden
"MaBnahmen zur Fernhaltung von Verfas-

sungsteinden aus  dem  Offentlichen
Dienst diffamiert werden. Wie beurteilen
Sie Strategie, Taktik und Erfolgsaussichten
dieser Kampagne? Und: Liflt sich der Bun-
desdisziplinaranwalt Claussen durch diese
Kampagne imtieren?

CLAUSSEN: Bei dem Begnff Berufsver-
bot* handelt es sich um ein Schlag- und
Reizwort, das — ebenso wie der Begriff ,Ge-
sinnungsschniiffelei* — negative Emotionen
wecken soll. Es kann meines Erachtens auch
keinem Zweifel unterliegen, dafl dieses Wort
im Rahmen ciner weitgespannten Kampa-
.gne verwandt wird. Ich befiirchee fast, da8
es salonfihig* zu werden beginnt, nachdem
es — wie mir scheint — in der Offentichkeit,
leider auch in den Medien, immer hiufiger
und vollig unkritisch gebraucht wird. Diese
Entwickiung ist zu bedauern. Die gewil
nicht leichte Arbeit meiner Behorde, aber
auch der sonstigen Organe der Disziplinar-
rechuspflege, gerit dadurch ins Zwicliche.
Doch kinnen Schlagworte dieser Art keinen
AnlaB geben, von den rechdich gebotenen
MaBfnahmen abzusehen. Ich lasse mich je-
denfalls dadurch in der Erfillung der mir
* gesetzlich iibertragenen Aufgaben nicht be-
einflussen.

GSCHEIDLE

Die politische Bekampfung des Extremis-
mus hat in unserer Demokratie Vorrang
, vor administrativen Madnahmen. Die Aus-
; einandersetzung mit dem Extremismus ist
| vor allem den gesellschaftlichen Kraften
\ und Gruppen aufgegeben. In diesem Rin-
igen wird man auch Mangel unserer
~Staats- und Gesellschaftsordnung erken-
nen und zugeben mussen. Unumganglich
- aber ist es, unseren Staatsdienst vor Extre-
! misten zu schitzen. Die intensive Diskus-
i sion in den vergangenen Wochen und Mo-
* naten wurde falsch verstanden, wenn man
daraus den SchiuB zdge, daB der offent-
liche Dienst in Zukunft auch eine Beschaf-
tigung von Extremisten zulieBe. Wer in
diesem Zusammenhang das politische
Reizwort .,Berufsverbote' gebraucht, will
-offensichtlich nur politische Emotionen
wecken. Die Verfassung und das Bundes-
beamtengesatz statuieren kein Berufsver-
! bot. Aber: Wer diesem Staat dienen will,

i darf nicht den Kernbestand unserer frei-
Grundordnung

" heitlich-demokratischen
bekampfen.

OHNE KOMMENTAR
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(Nr. 4871979, Radikalenerial)

Der SPIEGEL wird meiner Position in
der Frage des Extremistenerlasses nicht
gerecht, weil er auf meine Meinungs-
verschiedenheiten mit dem Bundesdis-
n'plimmwtll nicht eingeht. Tatsich-
lich habe ich in einer Reibe voo Fillen
nach der Durchﬂxhrung von Vorer-
mitth gsweise Untersu-
hung verfahren insb dere auch un-
ter  Beriicksichtigung
der subjektiven Wer-
tung Verfahren einge-
stellt )
Bei einem bereits ein-
geleiteten  formlichen
Disziplinarverfahren
babe ich dem Bundes-
disziplingranwait die -
Einstellung des Ver-  Gscheidle
fahrens angekilndigt,

weil sich nach meiner Auffassung nicht
hat nachweisen lassen. daB der betrof-
fene Beamte trotz Kandidarur und
i Wahmehmung von Funkticoen aktiv
die freiheitlich-demokratische Grund-
!| ordnung bekimpft.

Im {ibrigen ist meine Position am be-
sien aus einem Schreiben zu erkennen,
das ich im Rahmen cines Disziplinar-
verfahrens an die zustindige Bundes-
disziplinarkaromer gerichiet habe. Dar-
in beiBt es unter andesem:

Automatik oder Regelvermutung in
dem Sinpe, daB dic bloBe Mitglied-
schaft in einer Partei, die Ziele der in
Anikel 21 Abs. 2 Grundgesetz darge-
stellten Art verfolgt, in der Regel Zwei-
fei _dnrm begriindel, ob der Betreffen-
de jederzeit fiir die freibeitliche demo-
kratische  Grundordnung  eintreten
wird, micht vereinbar. Die Mitglied-
schaft in einer soichen Partei kann fiir
das progoostische Urteil iiber die Per-
sonlichkeit des Betreffenden relevant
sein, sie muB es aber nicht.

Die Beurteilung kano nur den Finzel-
fall im Auge baben und muB sich je-
weils auf cine von Fail zu Fall wech-
seinde Vielzahl von Elemeaten und de-
ren Bewertung grinden. Eines dieser
Einzelelemente kann auch die Zugehd-
rigkeit zu ciner Vereinigung oder Partei
sein, ohne daB diesem Element Vor-
rang vor anderen Einzelumstinden zu-
kommt Dies muf sinngernaB auch filr
dic Wahrmehmung in dea Gesetzen ge-
sicherter staatsbUrgerlicher Rechte, wie
etwa der Kandidatur zu offentlichen
Wahlmandaten geltea.

Bei formlichen Disziplinarverfahren
mit dem Ziel der Entfernung aus dem
Dieast ist zu beachten, daB nach dem
BeschiuB  des  Bundesverfassungsge-
richts zum Tatbestand der Treue-
pllichrverletzung ein Minimum an Ge-
wicht und Evidenz der Pflichtverlet-
mng gehén.“

.Mit dem BeschluB des Bundesverfas. Bo%® N Kurt Gecholdle
sungsgerichts vom 22. Mai 1975 ist eine . mdmmiainier (4 due Pout- uad
: : Spugeld €g/Fg T




